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1.
Apostolisk tradition — fordldrad?

Téank er en nyss planterad forsamling i, 14t oss sdga, Alexandria i Egypten under det forsta
arhundradet, som sétter sig ned tillsammans for att skriva till forsamlingen i Jerusalem.
Forestill er att denna nya forsamling bestar av judiska troende som fatt ta del av evangeliet
under ett besok 1 Jerusalem. Nu var de tillbaka i Alexandria och var inte klara 6ver vad de
skulle gora med sin nyfunna tro. I sitt brev till apostlarna stiller de upp en rad fragor om
forsamlingslivet:

”Kéra Apostlar. . .

Varfor kommer man samman som ett Guds folk?

Vad ska vi gora under vara samlingar?

Hur ofta ska vi traffas?

Spelar det nagon roll var vi mots?

Ska vi bygga ett tempel som det som finns i Jerusalem? Eller &tminstone en synagoga?
Hur ska forsamlingsstyret se ut?

Hur ska vi beddma om en person ar ldmplig som ledare?
Behover vi nagra ledare?

Vad ér syftet med Herrens maltid?

Hur ska man &ta denna maltid?

Hur tror du att de tolv apostlarna skulle ha svarat pa ett sddant brev? Skulle de ha sagt att
varje forsamling var fri att gora som de ville? Att alla dessa nya forsamlingar skulle be och
sedan folja den Helige Andes ledning? Att varje forsamling skulle fa vara unik och
annorlunda, fri fran paverkan fran de andra? Eller, skulle apostlarna ha svarat med precisa
instruktioner? Med ett sirskilt monster? Med en bestimd agenda? Med otvetydiga riktlinjer?

Dessa fragor har stillts om och om igen bland de troende under 2000 &r. Hur ska man se pa
och tolka dessa apostoliska monster for forsamlingens ordning? Ska man se den ordning som



den forsta forsamlingen holl fast vid som en valmdjlighet eller dr den bindande ocksa for oss?
Ar apostlarnas monster och tradition intressant historia, eller konstituerar deras modell norm
och standard for varje forsamling?

Vart problem &r komplext och sammansatt darfor att Nya Testamentet knappast innehaller
nagot i form av direkta befallningar nir det ror forsamlingens form. For ndrvarande ar det
populédrt att avfarda Nya Testamentets monster och klassa dem som tillvalsmojligheter.
Gordon Fee och Douglas Stewart sdger i sin bok "How To Read The Bible For All Its
Worth”, “Vart antagande &r att om inte Bibeln uttryckligen sdger att vi maste gora nagot pa
sarskilt sétt, kan det som ar skildrat eller beskrivet inte ange norm, (sid. 97, forsta utgavan).
Detta &r en generaliserad sanning men @nd4 direkt tilldmpbar 1 manga fall. Ingen av oss skulle
foresla att ndgon skulle folja Jeftas exempel i Dom 11. Fragestillningen dr huruvida Bibeln
klart dirigerar oss att folja och kopiera de monster for forsamlingslivet som beskrivs 1 Nya
Testamentet.

Anta att vi accepterar forestidllningen att Nya Testamentets monster inte dr dmnade att st som
norm. Vad skulle detta leda till?

Vi skulle kunna bygga en stor och rikt utsmyckad katedral for vara samlingar.

Vi skulle kunna samlas till var frimsta sammankomst pa tisdagar, i stillet for pa Herrens dag.
Vi skulle kunna traffas en gédng i manaden 1 stillet for en gang pr vecka. Det skulle passa den
moderna generationen som inte &r sérskilt fortjust 1 forpliktelser.

Vi skulle kanske vélja att inte ha ndgra ledare alls — inga pastorer, inga diakoner, inga édldste —
eftersom det inte finns ndgon direkt instruktion i Nya Testamentet om att ha ett sadant
ledarskap.

Man skulle kunna strunta i att ha ledare 6ver huvud taget eftersom det inte finns nagot
specificerat ord om forsamlingsstyrets utseende. Vi kunde vélja anarkin som styresform. Var
och en skulle kunna gora vad han sjilv anser vara ritt, som en uppfyllelse av Dom 21:25.
Man skulle kunna fira Herrens méltid vart tionde ar eller sa. Man vill ju inte att denna
sdrskilda samvaro ska trivialiseras genom standigt upprepande och ddrmed forlora sin
betydelse.

Eftersom Nya Testamentet inte tydligt forbjuder det skulle vi kunna 6ka medlemsskaran
genom att dopa smébarn, eller till och med de avlidna — 1 Kor 15:29.

Nyomviénda skulle kunna organiseras 1 16st sammansatta bibelstudiegrupper, inte 1
forsamlingar, eftersom Nya Testamentet inte bestimt sdger att vi maste komma samma som
forsamlingar.

Naturligtvis skulle ett sddant forfarande vara absurt. Men tekniskt sett skulle det inte bryta
mot ndgon anmaning i nagon bibeltext. Det som skulle gé forlorat dr den enkla yttre ram och
form som forsamlingslivet antar i Nya Testamentet. Véara forsamlingar har tagit till sig och
anvander nagra av dessa enkla monster, men inte alla. Fragan ar, varfor ar det sa?

Vad vi argumenterar for dr 6verensstdmmelse och kontinuitet.

Vi menar att apostlarna hade ett bestimt monster efter vilket de formade forsamlingar.

Vi héller ocksé fore att alla forsamlingar ska forbli vid alla delar av detta apostoliska monster
sd lange som forsamlingen som helhet existerar hiar — séledes ar ocksé vi inkluderade i denna
efterfoljelse.

Logiskt att hélla fast vid apostolisk tradition
I'1 Kor 4:14-17 ldser vi om hur Paulus planerade att sanda Timoteus till Korint. Paulus ville
att Timoteus skulle pdminna forsamlingen om hans sétt att leva for att de sedan skulle leva



likadant. Paulus skrev; ”Darfor ber jag er: bli mina efterfoljare. Timoteus, mitt dlskade och
trofasta barn 1 Herren, sénder jag nu till er. Han skall pdminna er om vad jag undervisar 1
Kristus Jesus, det jag dverallt ldr ut 1 alla forsamlingar.”

Lagg marke till hur aposteln understryker undervisandets enhetlighet och likformighet, lika
for alla forsamlingar. Hans liv 1 Kristus var 1 6verensstimmelse med det som han formulerade
1 sin undervisning Overallt 1 alla forsamlingar. Allt som sades och utférdes bar inom sig
integritet och ordning. Det vixte fram en enhetlighet i forsamlingarnas former utifran hans
undervisning. Hans tro bestimde hans beteende. Hans ldra bestimde hans skyldigheter. Pa
samma satt skapade apostelns tankar rérande forsamlingens @ndamaél och funktion en form
och ett monster till stabil grund for dess arbete. Séledes ar det logiskt att halla sig till detta
apostoliska grundmonster.

Om nagon forstod och hade grepp om forsamlingens syfte, sé var det dessa apostlar. De var
handplockade och hade alla gatt igenom sérskild trdning i gemenskapen med Jesus under tre
ars tid. Sedan hade Herren, efter uppstandelsen, umgatts med dem under en fyrtio dagar 1dng
period. Efter detta sdnde Jesus den Helige Ande for att fortsédtta undervisandet, for att ge dem
ytterligare insikt — Joh 14-16. Allt detta som Jesus hade lart dem om férsamlingen,
aterspeglades naturligtvis 1 hur de sedan formade dessa nybildade grupper.

[ Tit 1:5 skrev Paulus: ”Nar jag lamnade dig kvar pa Kreta, var det for att du skulle ordna vad
som dnnu aterstod att ordna. . .” Hér ar det tydligt att apostlarna hade ett sérskilt monster efter
vilket allt 1 forsamlingarna skulle ordnas. Dessa forsamlingar 1dmnades inte att forsoka finna
sitt eget sitt att vara forsamling. Det fanns uppenbarligen ett monster, en ordning, ett
gemensamt sitt for forsamlingarna att ta efter: I 1 Kor 11:34 skrev Paulus: ”Om det 6vriga
skall jag forordna, ndr jag kommer.” ”Allt det andra skall jag ge er foreskrifter om nér jag
kommer.”

J. L Dagg formulerade det sa hér skarpsinnigt: Apostlarna har med hjilp av exempel
undervisat oss om hur vi ska forma forsamlingslivet och hur vi ska leda gudsfolket. Vi har
ingen ratt att forkasta deras instruktioner och med spetsfundigheter insistera att endast
uttryckliga befallningar binder oss. I stéllet for att vilja att vandra efter egna pafund skulle vi
soka var gliadje i att vandra i fotsparen efter dessa heliga av vilka vi har mottagit Ordet. . .
respekt for Anden, vilken ledde dem, skulle forma oss att foredra deras sétt att leda forsamling
framfor de formler vilka vdra underldgsna tankar klarar att framstélla.” (Manual of Church
Order).

Trohet till apostolisk ordning — vérd att dras

I'1 Kor 10:31-11:1 manar Paulus korintierna att folja hans exempel: ”Om ni dter eller dricker
eller vad ni &n gor, sa gor allt till Guds dra. Vick inte anstot vare sig hos judar eller greker
eller 1 Guds forsamling. Sjilv forsoker jag 1 allt foga mig efter alla och soker inte mitt eget
bista utan de méngas, for att de skall bli frilsta. Folj mitt exempel liksom jag foljer Kristi
exempel.”

Det omedelbara sammanhanget som denna sekvens stér 1, handlade om att soka de mangas
bista” for att kunna fora dem till frélsning. Ordet folja —1 Kor 11:1 — hérleds ur det grekiska
ordet “mimiatai”, som ar roten till vart "mimik”. Paulus ville att de kristna 1 Korint skulle
imitera honom, mima hans beteende. Tydligen klarade de detta ganska vil 1 vissa avseenden.
Vi ser det i nésta vers: ”Jag berommer er for att ni tdnker pad mig i allt och haller fast vid den



undervisning som jag har fort vidare till er.” Vi bor notera att ordet undervisning hér gérna
kan oversittas med “ordning” eller till och med “tradition”.

Vad ir en tradition, en sed, ett upprepat beteende enligt vana och havd? Det vanliga ordet for
undervisning 1 grekiskan dr didaskalia, men det &r inte detta ord som anvénds 1 denna vers.
Istéllet anvédnds ordet paradosis — ordning och rutiner som upprepas, tradition. En tradition ar
nagot — information, vana eller sedvinja, som fors vidare led efter led. Det dr ett tankens och
beteendets monster som gér i arv. En enkel definition skulle kunna skrivas sa: ”De ting som
folk gor pa regelbunden basis”. Samma ord i verbform anvinds i 1 Kor 11:23 nér Paulus talar
om Herrens maltid. Detta ’som jag meddelade er”. Kérnpunkten ar att nadgot fors vidare fran
generation till generation.

Se sedan pa det lilla begreppet 1 allt” s& som Paulus anvédnder det 1 1 Kor 11:2. Det betyder
allt som finns att sdga”, “allt som existerar”, allt som hor till detta @&mne”. Nér Paulus
anvande ordet “allt”, vad tdnkte han da pa? Hur stér detta lilla ord i forhéllande till
forsamlingsordning? Hans bruk av ordet allt” leder oss att forsta att han talade om s& mycket
mer dn vad formaningen 1 1 Kor 10:31-11:1 innehéller — vilken hade med evangeliserandet att
gora. Paulus holl ju faktiskt pa att ga over till ett helt annat och helt nytt &mne — kvinnors hér

och skylandet av héret som ett tecken pé auktoritet och underordnande.

Till sist, vad séger orden ’sdsom de &r er givna”, (1917), om graden av korintierférsamlingens
villighet att foga sig efter den ordning som Paulus stillt upp? De tog tydligen fasta pé varje
liten del av det som sagts dem — tala om fotokopieringseffekt. Paulus beromde dem for att de
holl sig till och holl fast vid den tradition, den ordning, som han delgivit dem. Apostlarna
vintade sig uppenbarligen att forsamlingarna skulle ta efter denna ordning som de hade
etablerat.

Det ér intressant att se pa den paradox som finns i detta sammanhang. Samma ord — paradosis
—som Paulus anvénder 1 1 Kor 11:2 anvéndes av Jesus 1 Matt 15:1-3. Jesus sa till fariséerna:
”Varfor bryter ni mot Guds bud for era stadgars skull?” Det ar vért att notera att Jesus
fordomde fariséernas tradition men Paulus berdmde korintierna for deras vilja att folja
apostlatraditionen. Den judiska traditionen brét mot Guds befallningar. Den apostoliska
traditionen star ens med Herrens befallning. Att hélla sig till apostlarnas forsamlingsordning
ar foljdriktigt beromvart efter samma matt som korintiernas efterfoljd.

Trohet till apostolisk ordning — dess allméngiltighet

Det dr ocksa betydelsefullt att se hur Paulus tystade munnen pa dessa som ifrdgasatte den
ordning som skulle finnas 1 forsamlingarna just genom att visa att den var allméngiltig: "Men
om ndgon har lust att strida om detta, sé skall han veta att vi inte har en sddan sed, inte heller
nagon av Guds forsamlingar.” 1 Kor 11:16.

Denna utsaga var amnad att sitta punkt i det argumenterande som dessa stridslystna holl pé
med. Tydligen hade man fort fram och eftertryckligt hivdat en ordning som tillimpades pa
samma sétt overallt och som skulle upprétthallas och anvindas av alla pé alla platser. Salunda
visar 1 Kor 11:16 i ytterligare grad pa den enhetlighet som skulle rada i de nytestamentliga
forsamlingarna. Det ligger bortom ramen for detta studium att se pd fraigan om kvinnornas har
och auktoritetsfragan som hingde samman ddrmed. Den springande punkten dr att Paulus
forvéntade att alla forsamlingar skulle handla likadant. Sjilva upptickten att man brét av mot
monstret skulle vara tillrackligt for att forstd att man behdvde korrigera kurs.



I 1 Kor 14:33-34 ndmner Paulus nadgot annat som var brukligt i ”alla” forsamlingar. ”Liksom
kvinnorna tiger i de heligas alla forsamlingar skall de tiga i era férsamlingar. De fér inte tala
utan skall underordna sig, som ocksé lagen séger.” Vi tar inte heller nu upp denna enskilda
sakfraga — en i sig visentlig sak att se pd och komma tillrdtta med, men vi noterar aterigen hur
Paulus lyfter fram det allméngiltiga monstret som géller for varje forsamling och som formar
fundament for enhet och endrékt.

Till sist, se hur Paulus tillrittavisar den korintiska forsamlingen i 1 Kor 14:36, ”Ar det kanske
fran er Guds ord har gétt ut? Eller har det kommit bara till er?” Det rattframma svaret pa bada
fragorna ér ”Nej”. Detta star som en markor i raden och pekar pa den gemensamma ordning
som alla dessa forsamlingar skulle hélla sig till. Atminstone nagra i korintierférsamlingen
trodde sig ha rétt att vara och gora annorlunda. Men, det forvéintades att alla forsamlingar
skulle upprétthalla samma form i sina samlingar. Fasthallandet vid den apostoliska traditionen
var allmingiltigt.

Jim Elliot, missionér och martyr, skrev, "Kérnpunkten dr huruvida Gud har uppenbarat ett
universellt forhallningssétt for forsamlingen i1 Nya Testamentet. Om han inte har det kan man
anvinda vilken metod man vill sa ldnge den fungerar. Men jag dr overtygad om att inget som
ar Herren sé kért som hans brud skulle 1dmnas utan precisa instruktioner for upptradande och
vittnesbord. Jag dr ocksé pa det klara med att var moderna kyrka inte i ndgot avseende har
ndrmat sig ett anvdndande av detta monster for att visa samtiden vig in till Guds syften. Det
ar av allra storsta betydelse for mig i min efterfoljd om det nu &r sé att det finns ett sddant
monster, att finna det att och anvinda det och det till varje pris.” (Shadow of The Almighty:
Life and Testimony of Jim Elliot).

Trohet till apostolisk ordning — 6ppnar for Guds nédrvaro

Glid er alltid i Herren. An en géng vill jag siga: glid er. L4t alla ménniskor se hur vinliga ni
ar. Herren dr ndra. Gor er inga bekymmer for ndgot utan 14t Gud 1 allt fa veta era 6nskningar
genom dkallan och bon med tacksédgelse. Da skall Guds frid, som dvergér allt forstdnd, bevara
era hjirtan och era tankar i Kristus Jesus. Fil 4:4-7.

Huvudpunkten 1 detta lilla ssmmanhang dr glddjen 1 Gud och mojligheten till frid oavsett
omstidndigheter.

I de foljande verserna, Fil 4:8-9, far forsamlingen 1 Filippi del av hemligheten till att kunna ha
Gud nérvarande i deras mitt. Detta dr en hemlighet som kan komma oss till del ocksa. ”For
ovrigt, broder, allt som dr sant och vérdigt, rétt och rent, allt som &r virt att dlska och
uppskatta, ja, allt som kallas dygd och fortjanar berém, tank pa allt sddant. Vad ni har lart och
tagit emot, hort och sett hos mig, det skall ni gora. D4 skall fridens Gud vara med er.” Fil 4:8-
9. 1 vers 9 instrueras gudsfolket 1 Filippi att fortsétta att praktisera allt som de redan hade sett
hos och hort av Paulus. Skulle inte detta ocksd kunna inkludera det vi ser 1 Nya Testamentet
av det som horde forsamlingens ordning till. Att inte bry sig om den apostoliska traditionen ar
att lata bli att bry sig om Gud vilsignelse. De forsamlingar som tar upp Nya Testamentets
monster kommer att kunna uppleva sd mycket mer av Guds nérvaro.

Watchman Nee skrev i sin “The Church And The Work: Rethinking The Work” f6ljande:
“Apostlagdrningarna dr begynnelsen till kyrkohistorien, och férsamlingen pa Paulus tid ar
begynnelsen till Andens verk. . . vi maste atervédnda till denna begynnelse. Endast det som
Gud stéller upp i begynnelsernas tider visar Guds vilja och syfte, endast detta kan vara vart
foredome. Begynnelserna anger Guds standard och dr var monsterbild. Gud har uppenbarat



sin vilja, inte endast genom befallningar men ocksa genom att lata sérskilda monster formas i
sin forsamling sa att man i efterféljande tider kan se tillbaka pa dessa och ddrmed forsta hans
plan och vilja.”

Trohet till apostolisk ordning — anbefalld

12 Tess 2:15 instruerades forsamlingen i Tessalonika att ”std fasta och héll er till de lardomar
ni har fatt, muntligt eller genom brev.” Hér befalls forsamlingen att halla sig till apostlarnas
sed och sitt antingen de hade fatt ta del av detta muntligt eller skriftligt. Apostlarna &r ju inte
kvar hér till att tala med oss personligen. Men vi har deras skrivna instruktioner. Innehallet i 2
Tess 2 refererar framst till &ndtiden och dess hdandelsekedja, men star ocksa direkt tillampligt
pa var héllning till tillimpandet av direktiven for forsamlingens form.

Manga ar intresserade av den apostoliska traditionen som historisk dokumentering men
uppfattar den inte som en enhetlig befallning till férsamlingen. Men vad omfattar denna lilla
sekvens i 2 Tess 2:15? Ar trohet till och tillimpning av den apostoliska traditionen anbefalld
eller dr den endast foreslagen som valmdjlighet? Den ska utan tvivel uppfattas som en
befallning, som en bindande instruktion. Vi ska vara apostlarnas efterfoljare, inte endast 1
fraga om ldra och teologi men ocksa i tilldimpningen av deras ordning for forsamlingen.

Vi ser samma slags héllning och argumentation i 2 Tess 3:6-7, ”Broder, vi uppmanar er i var
Herre Jesu Kristi namn att halla er borta fran varje broder som lever oordentligt och inte foljer
de lardomar som de har fatt av oss. Ni vet sjdlva hur man bor folja vart exempel.”
Sammanhanget formulerar arbetets etik och kommenterar slohet och léttja, men bér ocksa en
notering om den ordning, den tradition, som dessa enskilda delar innefattas av. Apostlarna
lade ner ett enhetligt monster som skulle tillimpas 1 alla delar 1 alla livets forhallanden.

Stadga och Gverensstimmelse

Hur kan vi sammanfatta Guds intresse av att vi 1 vara forsamlingar dr trogna mot och foljer
Nya Testamentets monster for form och ordning? Det framgér tydligt att det som utgjorde
norm for alla forsamlingarna i Nya Testamentet ocksa ska vara regel for dagens forsamlingar.
Jag tror att det var just dessa former som samlade och fokuserade den dynamik som bodde
hos de forsta kristna och som dagens forsamlingar har saknat sé lange.

Om Bibeln uttryckligen instruerar och anbefaller dr det sjdlvklart att vi méste folja
anvisningen. Faktum &r att Bibeln foreskriver ett troget fasthallande av apostlarnas tradition.
Den verkliga fragan ar da inte, "Maste vi gora som man gjorde pa Nya Testamentets tid?
Istéllet fragar vi, ”Varfor skulle vi ordna forsamling pa ndgot annat sétt?”” Men, om nu Bibeln
tiger i nagot drende, om det inte finns varken direktiv eller monster att folja, da har vi frihet
att gora som vi vill i enlighet med Andens ledning. Notera noga att vi inte foresprakar en
negativ hermeneutik, ett negativt texttolkande, vilket skulle insistera pa att om ett sérskilt
skick och handlande inte finns beskrivet i1 texterna behdver vi inte bry oss. Vi framfor istillet
en normativ hermeneutisk hallning och menar darfor att vi ska hélla oss till den ordning som
var klart normerande for den tidiga forsamlingen.

I de drende dér Bibeln &r tyst har vi frihet efter Anden. Romarnas virld dr borta {for gott. Det
ar en avsevard skillnad mellan att halla sig till dessa apostoliska monster och att tanklost
kopiera allt som hor till Nya Testamentets vérld — att bara sandaler, skriva pa pergament, ldsa
vid oljelampor eller klé sig 1 toga. Hir handlar det om att fokusera pa féorsamlingens utseende
och funktion. Naturligtvis méste vi ocksa vérja oss mot att gora monster av sddant som inte
var eller blev foreskrivande 1 den forsta forsamlingens tid. Till exempel, den kristna



kommuniteten som beskrevs 1 Apg 4 var en tillféllig foreteelse 1 en enskild forsamling. Detta
kvarstar som valmgjlighet for troende i alla tider men ar vare sig en befallning eller ett
monster 1 Nya Testamentet.

Har foljer nadgra huvudpunkter i den apostoliska tradition som nutidens forsamling méste ta
sig an i ett aterstédllande:

1. Herrens méltid, en agape-maltid. 1 Kor 11:17-34.

2. Gemenskap under dtandet av en Herrens méltid varje vecka. 1 Kor 11:17-22.

3. Samvaron runt Herrens bord — huvudanledningen till samlandet. Apg 20:7, 1 Kor 11:33.
4. Samlingar med aktivt deltagande och delande, en interaktiv samvaro, 1 Kor 14:26, 37.

5. Overgripande mal for samlandet: Ett msesidigt bifallande och stodjande i mognandets
skeden. Apg 2:42, 1 Kor 14:3-5, 12, 26, Hebr 10:24-25.

6. Forsamlingsstyre efter konsensusprincip — dldste ger understdd, men stér inte som styrande
ledarfunktion. Luk 22:24-27, 1 Pet 5:1-4.

7. Lokalt tranade och formade ledare. 2 Tim 2:2.

8. Aldstefunktionen — tjinande, pluralistisk, icke-hierarkisk, vuxen ur lokala forutsittningar. 1
Tim 3:1-7.

9. Husforsamlingar, smd sammanhang. Rom 16:5, Kol 4:15, Filemon 2.

10. Samlingar regelbundet pa Herrens dag. Matt 28:1-7, Apg 20:7, 1 Kor 16:1-4, Upp 1:9-11.
11. Dop endast av troende. Matt 28:19-20.

12. Ett atskiljande av forsamling och vérldsliga myndigheter. Fil 3:20.

13. De panyttfoddas gemenskap. Matt 18:15-20.

14. Barn nédrvarande 1 samlingarna. Matt 19:13-15, Luk 2:41-50, Apg 21:5, Ef 6:1-3, Kol
4:16.

15. En umgéngesbaserad forsamling, daglig gemenskap. Apg 2:42.
16. Forsamlingsviaxt och utrustande med hjélp av yttre tjanster. Ef 4:11-13.

Det vi framhéaver hir dr stadga och 6verensstimmelse. Man f6ljer redan flera av dessa ting 1
ménga forsamlingar, men ir inte konsekvent i sin trohet. Aterigen undrar vi varfor det &r sA.
Denna konsekvens dr sérskilt betydelsefull eftersom apostlarna forvéintade sig att alla
forsamlingar skulle f6lja 1 enlighet med det som de tagit emot. Finns det rattfardigt
motiverade undantag for denna efterfoljelse?



En dldste i en forsamling i London, Beresford Job, kommenterar, Vi maste se till att vi inte
later bibliskt tillatna avvikelser frdn normen, sddana som kan goras pa grund av sérskilda
omsténdigheter, faktiskt blir var norm. Lat mig illustrera med hjilp av en dopsituation. Det
bibliska dopet &r, pa samma sétt som den apostoliska regeln for forsamlingens ordning, en
instruktion frdn Herren. Fast dess tillvigagangssitt inte dr beskrivet och bestdmt vet vi, utifran
den forsta forsamlingens bruk att det utférdes just efter omvéndelsen utan storre tidsintervall
och genom nedsénkning 1 vatten. Nedsdnkandet ar sjdlvklart, eftersom det grekiska ordet
“baptizo” betyder att sdnka ned, att doppa.

Det ar ritt och riktigt att besvéras av att man slar fast att det gér for sig att andra pa detta,
antingen det giller vem som kan bli dopt, dopsittet eller tidpunkten och vi &r smértsamt
medvetna om hur denna viktiga handling formligen har massakrerats av kyrkan 1 alla tider.
Var standpunkt ar att den som ska dopas enligt undervisningen i Guds ord dops pa sin
bekénnelse av Jesus som Herre och frilsare sa snart som mojligt efter omvandelsen och dops
genom nedsdnkning.

Lat oss nu ta oss an ett scenario dar en sdngbunden forlamad person kommer till Herren. Ett
dop efter nytestamentlig befallning och exempel kommer inte pé tal, men det forefaller &nda
rimligt att se till att en dophandling med dess dynamiska symbolik och andliga viarde dnda
kommer till stdnd. I en sadan situation hamnar man genast utanfor Skriftens ldra, men man
befinner sig fortfarande inom ramen for dess intention och under Andens vélbehag. Hér har vi
den springande punkten: inget av det jag just har beskrivit kan i nagot fall tillimpas vid
omvéndelsen av en fullt frisk person. I varje sddan situation maste man anvinda det vanliga
dopsittet for att vara Herren till behag. Man kan inte heller argumentera for dopandet av en
person som inte har gensvarat till Jesus 1 tro. Det skulle vara en frontalattack pa dopets sjdlva
natur — dven om yttre former skulle sta i enlighet med Skriften.” S& langt Beresford Job.

Darryl Erkel dr foresprikare av nytestamentligt forsamlingsliv och har visat ’faran med att
gora nytestamentliga monster till en ny form av lagiskhet, med hjdlp av vilken vi distanserar
oss mot och ser ner pa andra troende darfor att de inte gor saker sa som vi tycker att de skulle
goras. Vi maste alltid vara noga med att inte ge intryck av att vi menar att deras forsamling
inte duger eller rent av far vilse darfor att de inte foljer dessa nytestamentliga monster s& noga
som vi sjilva gor. Detta #r inget annat #n fordirvlig stolthet. A andra sidan, vi ska soka efter
tillfallen att respektfyllt visa att det finns ett bittre sédtt — en vdg som battre lampar sig for den
andliga mognaden hos Guds folk. Nytestamentligt forsamlingsliv fungerar bist inom ramen
for nytestamentlig forsamlingsform.”

Minns du det tidigare citatet fran professorerna Fee och Stuart dir de sa att det som endast ar
berittat och beskrivet inte kan fungera som norm? I den andra utgavan av deras bok hade de
andrat sitt uttalande. Det lyder nu, ”Om inte Skriften uttryckligen befaller oss att gora nagot
kan det som &r beréttat eller beskrivet inte fungera som norm — om det inte pa annat sétt kan
slas fast att forfattaren avsédg att det skulle gora sa.” (Sidan 106, andra utgévan). Jag har med
detta demonstrerat att apostlarna verkligen lade fast ett monster for forsamlingarna att i alla
stycken folja. Dessa monster, apostlarnas ordning och tradition, ligger fast 1 de
nytestamentliga texterna. Det omfattande modifierande av denna ordning som forsiggatt under
manga hundra ar har inget med apostlatraditionen att géra. Monstret finner vi i Nya
Testamentets text, och endast dar.

Apostlarnas ldra och senare teologi



Nar vi nu skapar betoning pé vikten av att hélla sig till apostlarnas tradition s& som den
uppenbaras i Nya Testamentet, dr det ocksa betydelsefullt att framhéva apostlarnas
undervisning. Forfattarna till denna bok foresprékar en historiskt forankrad kristen ortodoxi
hilld 1 vinldglar som formats av Nya Testamentets monster for forsamlingsliv.

Nar vi nu vill se en atergéng till apostlarnas sétt att leva forsamling siger vi alls inte att
pilgrimsforsamlingens teologi méste fordndras. Vi tror att denna historiens forsamling stér rétt
1 sin teologi. Jesus sa att det var till vért gagn att han gick bort, for att den Helige Ande skulle
f4 rum att leva bland oss och leda oss. Vart fortroende for den Helige Andes duglighet att
undervisa och leda gudsfolket later oss dra slutsatsen att da det géller teologins huvudpunkter
har den historiska pilgrimsforsamlingen skaffat sig ett ordentligt féste.

Dagslindeteologi, tillfdlliga nycker och fantasteri, kommer att fortsétta att vixa upp som
ogrés 1 en triddgard. Larovindar framkallade 1 onda syften kommer alltid att bldsa for att fora
dessa som saknar grund &n hit, dn dit. Dessa utmaningar maste placeras 1 sitt réitta perspektiv.
Vad dr det som du helst rensar bort, ett nyss utslappt teologiskt pdhitt som saknar fundament
eller den Overtygelse som den historiska forsamlingen béar med sig? Valet star mellan den
redan ordentligt provade tron som birs av gudsfolket eller isolerade idéer som delas av négra
fa4 opponenter. Vi definierar enklast irrldra som tankegangar som inte ryms bland de
historiska, ortodoxa — av alla kdnda och erkdnda, trossatser som fasthallits i allmédn konsensus
i den kristna forsamlingen under tvatusen ar.

Eftersom de traditionella kyrkornas trosbekédnnelser inte ér inspirerade av Anden foreligger
faran att de 4ndé ar behdftade med fel. Att detta dr en klar mojlighet visar sig i att de i vissa
stycken skiljer sig frén varandra. Det som ddremot skulle fdnga vir uppmérksamhet ar de
punkter dér dessa star eniga och 1 6verensstimmelse med varandra. Det ar naivt, till och med
arrogant, att tro att man ska kunna hévda ett litet stycke nyupptéckt ’sanning” viken de andra
som dgnat sig at ordentliga studier forkastar. Vi maste ldra oss att odla en historiskt relaterad
O0dmjukhet och en anda av 6msesidigt underordnande 1 férsamlingen som helhet. Nar herdar
och ldrare, historiker och enkla mén, teologer och larde alla nar samma slutsatser ar detta
naturligtvis av allra storsta virde.

Négra av de icke forhandlingsbara fundamentala tingen i var tro dr utsagan om treenigheten —
detta att Gud existerar som Fader, Son och Helig Ande; att forlatelse och forsoning kan tas
emot av nad genom tro pa Jesus — som en gava pa basis av vad han dstadkom pa korset i sin
stallforetradande dod; att Jesus kommer éter till jorden for att styra; att de doda ska uppsté; att
de sextiosex bibelbockerna dr Guds inspirerade och ofelbara ord vilka konstituerar slutgiltig
auktoritet 1 alla ting — ldra, forsamlingsordning, familjeliv och personlig helighet.



